Capriasca, ottobre/novembre 2018

Presa di posizione del GRUPPO PLR “Sezione Carlo Battaglini” relativa al documento
— “Stabili comunali — Prospettive” del 5 giugno 2018.

1. Introduzione
Il Gruppo prende atto del documento trasmesso. |l contenuto molto stringato sorprende un po’

poiché ci si sarebbe potuti attendere delle visioni piti concrete su determinati stabili comunali.
Questo risolutezza del documento pud perd essere ritenuta positiva nella misura in cui lascia
ai gruppi e ai consiglieri comunali un ampio margine di manovra nelle proposte all'indirizzo

dell’esecutivo.

Il documento, si pud suddividere in due parti la prima che chiameremo “principi e necessita”
individuate dell'esecutivo e il secondo che in concreto passa in rassegna i diversi stabili

comunali suddividendoli in quattro categorie.

Cid detto e come richiestoci prendiamo posizione su entrambi le parti dettagliatamente come
segue.

. Documento in concreto
1. “Principi e necessita”
1.1 Principi

Dal documento emerge la volonta del municipio di:
a) “migliorare la razionalita e I'efficienza dei servizi comunali attraverso un centralizzazione

ancora maggiore;
b) “lasciare (comunque) edifici nelle zone periferiche del comune per attivita sociali dei quartieri
c) trovare un equilibrio tra quelle che possono essere le vendite di immobili e la volonta di

investire in nuove infrastrutture

Il Gruppo PLR condivide parzialmente questi principi: per quanto riguarda al punto a), occorre
evidenziare che se di principio pud essere condiviso, occorre valutare in concreto quali sono
tali servizi. Se parliamo del’lUTC e dell’Azienda acqua potabile, che sono stati ubicati nel
medesimo stabile, si evidenziano i benefici, se perd parliamo di Giudicature di pace e Azienda
acqua potabile, si vedono meno le interconnessioni. Cosi va pure detto per la Polizia Torre di
Redde. Anzi porre quest'ultima nelle immediate vicinanze dei servizi sociali puo avere anche
alcuni effetti negativi con determinate categorie di utenze.

Una collaborazione invece maggiore pud esistere tra Polizia e UTC; ma questa collaborazioni
possono gia avvenire attraverso l'informatica.

Per quanto riguarda il principio b) il Gruppo PLR condivide le valutazioni contenute nel
documento.

Con riferimento al principio c) il gruppo prende atto di un interessante novita. |l documento
sembra in effetti scostarsi dagli intendimenti del piano finanziario che prevedeva un rientro di
2 milioni che avrebbero dovuto permettere I'edificazione scolastica. Oggi sembra invece che
disinvestire attraverso vendite future di stabili sia la condizione per potere investire in nuove
infrastrutture che non sono gioco forza gli stabili di edilizia scolastica. Il gruppo PLR & di
principio d’accordo anche se pero occorrerebbe discutere nel dettaglio quali sono queste

esigenze.



1.2 Necessita

Il documento ha individuato 2 necessita chiedendo perd ai gruppi un parere sostanzialmente
solo sulla prima necessita:

a) Ampliamento Casa Comunale

Il documento prevede I'edificazione di un’importante e nuova ala da accostare al Palazzo
comunale, al fine di potere insediarvi la giudicatura di pace e parzialmente gli uffici della polizia.
Come sopra esposto, tali servizi non debbono per forza collaborare in maniera regolare con
altri servizi quali per esempio il servizio contabilita, I'azienda acqua potabile 'UTC ecc. Anzi la
giudicatura di pace e la polizia, quali “servizi” che orbitano attorno a quello che possiamo
definire potere giudiziario, necessitano e richiedono confidenzialita e discrezione che puod
garantire una sede non centralizzata nel punto di maggiore afflusso dell'utenza. Il gruppo resta
quindi scettico e non condivide questa impostazione per ora, privilegiando di attendere quello
che potra essere la o le nuove edificazioni sul comparto ARL per cui un piano particolareggiato
sembra essere ad uno stadio avanzato.

b) Per quanto riguarda I'edificazione di un nuovo UTC il gruppo PLR prende atto che gli spazi
odierni sono insufficienti e attende nuovi sviluppi/proposte da parte del municipio.

2 Nel merito: stabili comunali

Come sopra detto il documento suddivide gli stabili comunali in 4 categorie.

In questo documento ci appare opportuno chinarci unicamente su quegli stabili definiti dal
municipio quali “stabili non piu utilizzati per scopi pubblici o che si libereranno a corto e medio
termine”.

Le valutazioni del gruppo e le risultanze che ne emergono hanno considerato gli stabili sia da
un punto di vista economico sia da un punto di vista di interesse pubblico al loro mantenimento.
In sostanza si condivide la vendita di alcuni stabili comunali, che ad oggi rappresentano
un'entrata esigua per il comune attraverso basse pigioni mensili; tuttavia la costatazione che
la maggioranza degli stabili comunali non porti un ritorno economico immediato non vuol dire
che essi debbano essere alienanti. Anzi I'importanza odierna e futura di alcuni di essi, per la
cittadinanza, richiede al comune maggiori sforzi per la loro tutela e il loro mantenimento.

Nel dettaglio:

Vaglio: un‘alienazione al patriziato non & vista negativa, nella misura in cui resta in mano ad
un ente pubblico.

Roveredo: ad oggi non sembra esserci un interesse pubblico al mantenimento, per cui una
valorizzazione attraverso un’alienazione a privati/enti pubblici pud entrare in linea di conto.
Sala: come Casa Cattaneo e Casa Battaglini, I'edifico di Sala ha un interesse pubblico attuale
e soprattutto sembra possa aumentarne I'importanza in un immediato futuro. Inoltre esso &
ubicato vicino alle sedi scolastiche e dispone di parcheggi nelle immediate vicinanze
(posteggio sterrato Sala e autosilo Bigorio). Oltre a cid la sua struttura non necessita di
importanti interventi di ristrutturazione. Considerate queste premesse il fatto di essere inserito
nel catalogo ISOS quale edificio meritevole di salvaguarda nazionale, potrebbe pure aprire le
porte ad eventuali sostegni da parte di enti terzi, a dipendenza del contenuto da darvi. II gruppo
PLR condivide quindi il mantenimento con approfondimenti di contenuto alla luce delle mozioni
sul tavolo del CC. Restiamo quindi scettici circa l'inserimento di un ostello, in questo edificio.
Cagiallo: I'interesse pubblico al mantenimento spinge il gruppo a sposare la soluzione attuale,
almeno per ora. Questo edificio per il tramite degli Amici di Cagiallo svolge un interessante
ruolo aggregativo, nel limite delle proprie possibilita. Questi ultimi cercano di finanziare la
manutenzione di Casa Battaglini. Auspicabile nel futuro un aiuto piU concreto da parte del
comune vista I'importanza dello stabile e visti i progetti gia in mano al comune, promossi da
enti terzi.



Bidogno: il gruppo condivide il mantenimento. Esso & un elemento aggregativo dell'alta Valle
e non deve essere alienato. Diverse le attivita che si susseguono.

Lugaggia: il gruppo si & chinato in modo approfondito su questo oggetto, che allo stato attuale
vede I'associazione Casa Cattaneo prodigarsi per la sua promozione. Il gruppo non vede
I'urgenza della vendita di questo immobile; ci si domanda altresi se la soluzione sino ad oggi
adottata dove a tutela e promozione dello stabile era ed & un’associazione privata sia la
soluzione migliore per la ricerca di fondi. In questo senso appare interessante approfondire la
possibilita di ricerca fondi attraverso un ente (fondazione, associazione, ...) in cui figuri pure il
comune, affinché gli investitori siano pil interessati e possano trovare maggiori rassicurazioni.
Di principio il gruppo condivide pure che vadano fatti i dovuti accorgimenti per mantenere e
preservare la sostanza dell'edificio. Col tempo, dopo gli interventi di urgenza si potra
approfondire le possibilitd di investimento in questo edificio. Le prospettive qui indicate
permettono infine di ossequiare alla volonta della donatrice, fermo restando che ad oggi non
siamo in grado di individuare un eventuale vincolo giuridico per il comune verso quest’ultima
e i suoi intendimenti.

Corticiasca: il gruppo condivide gli intenti del municipio.

Cagiallo: il gruppo condivide gli intenti del municipio verso un’alienazione.

Condra: il gruppo prende atto delle indicazioni del municipio. Ricorda tuttavia che la Casa PAM
& inserita a PR quale monumento culturale di importanza cantonale. Se il comune ritiene di
non avere le competenze necessarie per la sua valorizzazione occorre dotarsi di personale
adeguato: non solo casa PAM ma i diversi bene culturali sul nostro territorio ne potrebbero
beneficiare. Sarebbe in particolare opportuno sviluppare e individuare una rete di stabili
comunali aventi un interesse storico per la regione, in cui Casa Chiattone, Casa Battaglini e
altri stabili possano trovare una degna valorizzazione. Cid anche in un'ottica di sviluppo
sostenibile del territorio attraverso un turismo lento.

Sureggio: non troviamo motivi contrari agli intendimenti del municipio. Magari un maggiore
approfondimento in ordine alla zona di PR sarebbe auspicabile alla luce della vicinanza della

Chiesa di Sureggio.

Per quanto attiene invece a:
Magazzino Piazza Lepori: il gruppo PLR ritiene che la posizione dello stabile mal si concilia

con stabili abitativi futuri, in particolare per la posizione non felice. Interessante e doveroso
sarebbe ipotizzare la creazione di posteggi comunali, di cui oggi se ne sente la mancanza.
UTC: il gruppo condivide la vendita dell’attuale stabile UTC

Il Gruppo PLR in Consiglio comunale






